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1. Motets Gppnande

Ordférande Anna Delin forklarar motet Gppnat.

2. Anmilda forhinder

Gunnar Tibert, Stefan Hallstr6m och Bjorn Onfeldt.

3. Val av justeringsperson

Ulrica Edlund

4. Faststillande av féredragningslista
Foredragningslistan justeras, SMaRC uteblir och ersitts av presentation av Centrum for
Hallbar Luftfart [bilaga 3].

5. Foregaende protokoll (strategiskt radsmdte 29 april 2019)

Protokollet skall justeras innan det distribueras.

6. Forskningskvalitét, effektivitet och extern finansiering

Anna Delin presenterar de slutsatser som dras i rapportens, ridet diskuterar resultaten

[bilaga 1].

7. Diskussion kring finansiering samt forskarbefattningen

Rédet diskuterar kutser och bemanning, eventuellt skulle samverkan mellan institutionerna
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kunna underlitta i bemanningen av undervisning.

Rédet diskuterar forskarbefattningens innebérd och anvindning pé skolan for
teknikvetenskap.

8. Centrum f6r Hallbar Luftfart
Karl Bolin féredrar bakgrunden till centrats bildande samt fokusomride. Forskning bedtivs
i olika projekt dir man underséker exempelvis killorna till buller samt sptidningen av
ljudet. Rédet beséker labbet, efter beséket diskuteras olika méjligheter att finansiera

labbverksamhet.

9. Ateranstillning efter 67
Rédet diskuterar dteranstillning efter 67, det ridande regelverket kring dteranstillningarna,

skillnader i hantering mellan liroverk samt for-och nackdelar med begrinsningen.

10. Rekryteringsdrenden, fakultetsférnyelse och jimstilldhet
Rapport av pigiende drenden [bilaga 2]

Lanie foredrar aktuella befordringsirenden och docentprévningar.

Rédet diskuterar bedémningen av pedagogisk skicklighet vid befordringsirenden.

Anna Wahl informerar om JMLA. JMLA och de lokala JML-grupperna pé skolotna

kommer att triffas for att diskutera sitt arbete gemensamt.

11. Ovriga fragor
Inga 6vriga fragor.
12. Métets avslutande

Anna Delin forklarar motet avslutat.

Vid protokollet

Jonna Holmlund Asman

Justeras
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Anna Delin Ulrica Edlund
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Foredragningslista

*= bilaga finns
1. Motets 6ppnande
2. Anmilda férhinder
3. Val av justeringsperson
4. Faststillande av foredragningslista

5. Foregiende protokoll* (ridsmote 29 april 2019,
ojusterat)

6. Presentation av SMaRC

7. FPorskningskvalitet, effektivitet och extern finansiering*
8. Ateranstillning efter 67 ars alder

9. Pigdende drenden, fakultetsférnyelse och jimstilldhet

a. Rapport av pidgiende drenden *
10.  Ovriga fragor

11. Motets avslutande
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Narvarande: Val Zwiller till 14.00 Anna Delin
Zuheir Barsoum till 13.26 Lanie Gutierrez Farewik
Ulrika Edlund Jonna Holmlund Asman

Stefan Hallstrom

Séren Ostlund till 14.00
Kristina Edstrom

Bjorn Onfelt,

Gunnar Tibert fran 13.25

1. Mbotets 6ppnande

Ordférande Anna Delin férklarar métet Gppnat.

2. Anmilda forhinder

Anna Wabhl, Fredrik Viklund och Sofia Nystrém har anmalt férhinder

3. Val av justeringsperson

Kristina Edstrom

4. Faststillande av féredragningslista

Foredragningslistan faststills utan dndringar [bilaga 1].

5. Foregaende protokoll (strategiskt radsméte 14 januari 2019)

Protokollet fran strategiska radsmotet 14 januari liggs till handlingarna.

6. Information frin Impactansvariga

Zuheir Barsoum presenterar arbetet som bedrevs under 2018, tre triffar hélls och material
har samlats in och tagits fram f6r anvindning pd SCI-skolan och gruppens ”impact cases”
ligger ocksi till grund f6r Impact-arbete pd hela KTH. Under 2019 har de kartlagt vilka mal
(Sustainable Development Goals) som vir skola jobbar med, Impact-gruppens mal 4r att

vara delaktiga i samtliga.
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Ber radet om hjilp att identifiera forskning och utbildning som Impact-gruppen dnnu inte
uppmirksammat. Zuheir Barsoum ber radet om forslag pa teman och omraden som skulle

kunna vara tinkbara Case for Support.

Rédet diskuterar att det 4r viktigt att férmedla vad “Impact” innebir. Aven vikten av att var
person i verksamheten inser hur stor del av det vardagliga arbetet som innefattar Impact,

och forbittra férmedlingen av det.

7. Jamstilldhetsbedémning
Radet diskuterar beddmning av jamstélldhet vid befordringar och eventuellt ocksa vid
larartillsdttningar. Det foreslds att diskutera detta i vidare forum, eventuellt med en punkt

redan pa CV-mallen.

8. Rekryteringsirenden, fakultetsfornyelse och jamstilldhet
Rapport av pdgiende drenden [bilaga 3]

Lanie féredrar aktuella rekryteringsirenden, befordringsirenden och docentprévningar.

Rédet diskuterar hur affilieringar och adjungeringar anvinds pa SCI-skolan och pa andra

skolor.

9. Diskussion om strategiska radet

Radet diskuterar hur det strategiska ridet anvinds pa andra delar av KTH, vilka teman och
drenden som ber6rs samt hur radet 6nskar att utformningen av SSR pé SCI ska anvindas

framovet.

Det dr mer virdefullt enligt rddet att diskutera strategiska fragor. Anna féreslar dven att

radet besoker verksamheten pa skolan.

10. Ovriga fragor

Anna och Lanie féredrar information om sammanslagningen av mekanikomradet pa SCI-

skolan.

Rédet diskuterar finansiering, organisering och kulturskillnader pa olika enheter och

avdelningar.
11. Motets avslutande

Anna Delin forklarar motet avslutat.
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Vid protokollet

Jonna Holmlund Asman

Justeras

Anna Delin Kristina Edstrom
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Version 2018.09.04

Forskningskvalitet, effektivitet och extern
finansiering

Stephen Hwang
Hogskolan i Halmstad
Box 823
301 18 Halmstad

Abstrakt: Denna rapport studerar effekten av det svenska forskningsfinansieringssystemet pa
Sveriges ldrosaten. | synnerhet analyseras hur den externa finansiering paverkar systemet och
forskningskvaliteten. Vi visar i rapporten att larosatenas sammantagna citeringar beror till
mycket stor del pa hur mycket forskningsintakter som larosatet har. Detta forklarar cirka 98%
av skillnaderna mellan larosatena. Ju mer medel ett larosdte har desto mer citeringar. Endast
en liten del, cirka tva procent for perioden som studeras, kan inte férklaras utifran tillgangliga
medel. Analysen av dessa tva procent visar att kvalitetsskillnaderna mellan olika larosatena
inte pavisar nagon positiv effekt av externa medel. Tvdartom pekar en hel del data pa en
negativ paverkan av externa medel pa kvaliteten. Slutligen analyseras effekten av att minska
andelen externa medel. En minskning av andelen externa medel leder till en relativt stor
kvalitetsh6jning genom att forskarna minskar sin tid for att séka medel. Totalt svarar systemet
med externa medlen for en kvalitetsforlust om 10-20%. Detta ar en betydande kvalitetsforlust
och motsvarar i pengar mellan fyra och atta miljarder kronor arligen. Vid ett scenario dar
Sverige skulle minska andelen av externa medel fran nuvarande niva pa cirka 57% till 40%,
kan det motsvara en kvalitetshdjning pa cirka fem procent. Detta &r samma kvalitetshéjande
effekt som ett tillskott pa éver tva miljarder kronor arligen. Dessutom skulle minskningen av
andelen externa medel sannolikt minska oférbrukade bidrag och myndighetskapitalet pa
larosdatena med mangmiljardbelopp.

1. Inledning

| denna rapport kommer vi att studera effekten av det svenska finansieringssystemet pa
kvaliteten och effektiviteten av anvanda medel. Vi kommer framférallt att titta pa hur den
externa finansieringen paverkar systemet och utfallet. Var behandling kommer i huvudsak att
utgd fran kvantitativa data vad galler finansieringen av svensk forskning. For att belysa
kvalitetsaspekter kommer Vetenskapsradets analyser av bibliometri att vara det huvudsakliga
verktyget. Vi anvander VR:s framtagna data i form av ett bibliometriskt index, som forst togs
fram pa uppdrag av regeringen 2010 [VR 2010] och som darefter arligen uppdaterats.

Bakgrunden till innevarande rapport ar de insikter och indikationer som den internationella
kunskapsoversikten ”System for forskningsfinansiering och kvalitet” [SUHF 2015] gav upphov
till. Kunskapsoversikten togs fram av SUHF:s expertgrupp for kvalitetsfragor med nuvarande
forfattare som en av huvudférfattarna. Rapporten innehdller bland annat ett resultat fran
Heyman, Sandstrom och van Besselaar (se [Sandstrom-Besselaar 2018]), som visar ett linjart
samband mellan ett lands 6kning av forskningsmedel och landets 6kning av de tio procent
hogst citerade artiklarna. Det antyds dven att det finns ett linjart avtagande samband mellan
kvalitet i form av citeringar och andelen externa medel, sa att andelen av de tio procent hogst



citerade artiklarna sjunker linjart med 6kande andel externa medel. Korrelationen verkar dock
inte vara sa stark, lite mer an trettio procent. Aven utan en negativ korrelation dr avsaknaden
av en positiv korrelation mellan kvalitet och externa medel nagot som kan férvana. Ett av
huvudargumenten for externa medel ar att konkurrensen om medel gynnar kvaliteten. Det ar
viktigt att fortsatta studera det svenska systemet for forskningsfinansiering for att ytterligare
kunna fordjupa kunskapen om systemet och darigenom kunna ge kunskapsbaserade
rekommendationer betraffande hur systemet bor forandras.

Sverige ar ett av de lander som har hogst andel externa medel och darmed lagst andel
basmedel som gar direkt till ldrosatena. Ar 2017 hade Sverige 6ver 56% externa medel att
jamforas med t ex Danmarks och Nederlandernas betydligt lagre siffor pa mindre dn 30%
(géller 2008, se [Sandstrom-Besselaar 2018]). Resultaten ovan pekar pa att Sverige gor klokt i
att minska andelen externa medel. Kunskapsoversikten hade ocksa som en av sina
rekommendationer att 6ka andelen basresurser till larosatena.

Kunskapsoversikten foranleddes av ett forslag att infora ett peer-review baserat system for
fordelning av forskningsmedel likt det som finns i Storbrittanien. Vetenskapsradet (VR) hade
arbetat fram ett forslag “Fokus” [VR 2014], som regeringen 6vervagde att infora. Analyser av
bibliometriska data visade att Sverige hade halkat efter jamforbara lander och darfor fanns
det skal att fraga sig om inte ett sadant system skulle kunna 6ka Sveriges forskningskvalitet. |
figuren nedan [Heyman 2014] visas utvecklingen av Sveriges andel av citeringar i forhallande
till jamforbara lander.
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Fig. 1 Sveriges andel av citeringar saval i medeltal (hel linje) som de 10% hogst citerade (prickad linje) i
férhallande till jAmforbara ldnder: Osterrike, Belgien, Kanada, Danmark, Finland, Frankrike, Tyskland,
Nederlanderna, Norge, Schweiz och Storbritannien. Figuren ar hamtad fran [Heyman 2014].

| SUHF:s kunskapsoversikt kunde vi inte hitta nagot empiriskt stod for att system likt Fokus
skulle 6ka kvaliteten. Kunskapsoversikten pekade istéllet pa att grunden till Sveriges vikande
bibliometriska resultat var i forsta hand att Sverige inte fatt samma forstarkning av



forskningsmedel som jamforbara lander. Dessutom fanns det, som ovan beskrevs, en antydan
om att den héga andelen av externa medel medverkade negativt.

Vi kommer i denna rapport att folja upp de tankar som lyftes i kunskapséversikten. Vi kommer
att studera kvaliteten av forskningen pa Sveriges larosaten matt i form av citeringar och
analysera hur kvaliteten paverkas av finansieringen och andelen externa medel. Vi kommer
att finna att de samband mellan kvalitet och tillgangen pa medel, som Heyman et al fann i den
internationella jamférelsen med en korrelation pa cirka 80% [Sandstrém-Besselaar 2018]?,
aterfinns i den nationella statistiken. Sambandet ar dnnu starkare, den linjara korrelationen
mellan ett larosates forskningsmedel och kvaliteten pa publikationer i form av citeringar ar
mer dn 98%! De ldrosdten som ar medraknade ar saval universiteten som merparten av
hogskolorna.

Vi kommer darefter att analysera avvikelserna fran det linjdra sambandet, vilka utgor
larosatenas skillnader i kvalitet (som star for de avvikande tva procenten fran den linjara
korrelationen). Har finner vi, genom att analysera skillnaderna mellan larosatena, att
kvaliteten pa larosatesniva inte 6kar med 6kande andel externa medel, dvs. externa medel
bidrar inte till ndgon kvalitetsékning. For de gamla universiteten finns till och med en
indikation pa att kvaliteten minskar med andelen externa medel. Den negativa korrelationen
ar dock osdker och behover studeras vidare. Vara resultat ar helt i 6verenstammelse med de
internationella jamforelserna, som namndes ovan.

Vi kommer sedan att utifran dessa resultat analysera effekterna av den hoga andelen externa
medel. Systemet med externa medel krdver relativt stora resurser for att skriva ansékningar.
Dessutom atgar resurser for beredning mm. Analysen visar att resursforlusterna ar relativt
stora, sa stora att de svarar mot en resursfoérlust om fyra till atta miljarder kronor arligen. Om
man exempelvis minskade de externa medlen till halften, skulle kvaliteten kunna 6ka med sa
mycket som tio procent. Rekommendationen fran kunskapsoversikten att 6ka andelen
basanslag i forhallande till de externa medlen ar darfér befogad och resultaten fran analysen
i denna artikel visar att rekommendationen har gott statistiskt stod.

Rapporten ar organiserad sa att avsnitt tva behandlar finansieringen av forskning och
forskarutbildning i riket och pa larosatena. Avsnitt tre behandlar bibliometriska data och i
avsnitt fyra analyseras effekterna av externa medel i form av resursforluster. | avsnitt fem
diskuteras och sammanfattas resultaten . Data &r i de flesta fallen himtade frdn UKA:s databas
[UKA 2018]. Vi kommer ofta inte specifikt hdnvisa till databasen, utan det dr underforstatt att
data hamtats darifran.

1 Sambandet mellan citeringar och intikter har visats tidigare. | [Pan 2012] finns ett diagram i figur 5 p& sidan 6
dar det linjara sambandet beskrivs.



2. Finansiering

Sverige har haft en positiv utveckling av medel fér forskning under en langre period, som kan
ses fran figuren nedan. Okningen under de senaste tjugo &ren har varit 111% i fast
penningvarde.
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Fig. 2 Utvecklingen av forskningsmedel (miljoner kr) i Sverige under 1997-2016 i absoluta tal (bla linje) och i
1997 &rs penningvarde (réd linje). Kalla: UKA:s databas [UKA 2018].

Men dven andra lander har haft en positiv utveckling av mangden forskningsmedel under
samma tid. Sammantaget har andra landers utveckling under manga ar varit i genomsnitt mer
positiv an for Sveriges del. Nedan visas Sveriges utveckling av forskningsfinansieringen i
forhallande till de jamférbara linderna Osterrike, Belgien, Kanada, Danmark, Finland,
Frankrike, Tyskland, Nederlanderna, Norge, Schweiz och Storbritannien (figuren ar hamtad
fran [Heyman 2014]).
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Fig. 3 Utvecklingen av medel for forskning i forhallande till utgangsaret 1998. Vanstra vertikala axeln visar
Okning i procent i forhallande till 1998, dar heldragen linje ar Sveriges utveckling och streckad linje &r
jamforbara vastlander. Den prickade réda linjen anger kvoten mellan Sveriges 6kning och 6vriga landers
utveckling, dar den hogra vertikala axeln anger vardet. Figuren ar hdamtad fran [Heyman 2014].



Vart att notera ar att om vi studerar de prickade linjerna i figur 3 och figur 1, ser man en likhet
mellan hur dessa varierar. Detta ar en effekt av vad som beskrevs inledningsvis, namligen att
forandringen av andelen citeringar for ett land beror till storsta delen av hur stor forandringen
av medel ar, vilket ar ett resultat som Heyman, Sandstrom och van Besselaar fann (se
[Sandstrom-Bessalaar 2018] och innan dess [Pan 2012].

Okning av medel har skett genom att universiteten och hégskolorna fatt sdvil kade direkta
anslag for forskningen, som att externa medel har 6kat. Nedan ses utvecklingen av medel bade
direkta anslag och externa medel samt andelen externa medel sedan 1999.
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Fig. 4 Utvecklingen av det direkta anslaget for forskning (ljusbla staplar), totala resurserna for forskning
(morkbla staplar) och andelen externa medel (heldragen linje med procentandelar till hger) mellan 1999-
2017. Medlen 4r angivna i 1999 &rs penningvirde i miljon kronor. Kalla: UKA:s databas [UKA 2018].

Fordelningen av forskningsmedel bland larosatena ar ojamn. De larosaten som far mest medel
ar Karolinska institutet och Lunds universitet foljt av Uppsala universitet, Goteborgs
universitet, Stockholms universitet och KTH. De fyra universiteten med mest medel har
narmare 50% av medlen. De gamla universiteten har ungefar 90% av forskningsmedlen, de
nya universiteten cirka 5% och 6vriga hogskolor cirka 5%. Larosdtenas respektive dkning av
medel skiljer sig ocksa at. Under perioden 1999-2016 6kade de gamla universitetens resurser
med 18,5 miljarder kronor och resterande larosaten, dvs. nya universitet och hogskolor, 6kade
sina resurser med 4,3 miljarder kronor. Den relativa 6kningen for dessa bada kategorier ar
121% respektive 173%. Aven bland de gamla universiteten dr 6kningen inte jamnt férdelad,
vilket ses fran nedanstdende diagram. Okningen av medel &r mellan 75 % fér SLU och 102%
for Linkdpings universitet till 133 % for Stockholms universitet och 172 % for Karolinska



institutet. Skillnaden beror bland annat pa regeringens satsningar pa strategiska
forskningsomraden och olika larosatens formaga att fa externa medel.
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Fig. 5 Utvecklingen av intékter (tkr) fér forskning pa de gamla universiteten 1999-2016. Killa: UKA:s databas
[UKA 2018].

Andelen extern finansiering varierar ocksa mellan olika ldrosdten under perioden, vilket kan
ses fran nedanstaende diagram for de gamla universiteten.
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Fig. 6 Andelen extern finansiering i procent fér de gamla universiteten 1999-2016. Killa: UKA:s databas.

Andelen externa medel ar ocksa hog for en del av hogskolorna. Flertalet av de breda
hogskolorna har omkring 50% externa medel eller mer till exempel hoégskolorna i Boras,
Dalarna, Jonkoping, Halmstad, Malardalen, Skovde och Vast.

Merparten av de externa medlen bestar av bidrag. Bidragen utgor narmare 85% av de externa
medlen. Eftersom bidragen soks i konkurrens och processen att soka medel tar tid, sa har det
lett till att larosatena har oférbrukade bidrag. Detta ar bidrag som inte forbrukats i tid,



eftersom bidragsbesluten kommer sent och ofta har man gamla bidrag, som man inte har
hunnit forbruka. Nedan visas oférbrukade bidrag for de gamla universiteten samt hur de

varierar med bidragen.
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Fig. 7 Ofdrbrukade forskningsbidrag (tkr) fér de gamla universiteten 2011-2015. Killa: UKA:s databas [UKA

2018].
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Fig. 8 Kvoten mellan oférbrukade bidrag och bidrag mellan 2011-2016 fér de gamla universiteten. Killa: UKA:s

databas [UKA 2018].

Vi ser i figur 7 att de oférbrukade bidragen varierar mellan aren och mellan olika larosaten. |
figur 8 visas kvoten mellan oforbrukade bidrag och bidrag. Kvoten varierar mellan aren for ett

visst larosate och mellan de olika aren.

Om vi summerar alla larosaten och betraktar hur bidrag och oférbrukade bidrag varierar, ar
resultatet att de oférbrukade bidragen foljer i stort de totala bidragen for riket.
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medel och bidragsmedel 2010-2016. . Killa: UKA:s databas [UKA 2018].

De oforbrukade bidragen utgér en stor resurs. Som synes ovan uppgick de ofdrbrukade
bidragsmedlen 2016 till cirka 17 miljarder kronor, vilket ar ungefar lika mycket som delas ut
som bidrag detta ar. Sedan 2010 har de oférbrukade bidragen 6kat med 20%.

Hogskolor och universitet har utdver sparade bidrag daven mojlighet att spara medel som
myndighetskapital. Nedan ser vi hur myndighetskapitalet varierar for de gamla universiteten.
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Fig. 10 Myndighetskapitalet for forskning (tkr) pa de gamla universiteten 2010-2016. Kélla: UKA:s databas [UKA
2018].

Summerar man alla larosaten far man foljande resultat.
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Fig. 11 Myndighetskapitalet (miljarder kr) for forskning summerat for alla ldrositen 2010-2016. Kélla: UKA:s
databas [UKA 2018].

Ur diagrammet ovan ser vi hur myndighetskapitalet har 6kat i stort sett kontinuerligt under
perioden fran 2006, da det var 1,5 miljarder kronor, till 2016 da det var 5,9 miljarder kronor.
En stor del av 6kningen av myndighetskapitalet kan férklaras av 6kningen av externa medel.
Samvariationen mellan dem &r stor, vilket nedanstaende figur visar. Varje punkt representerar
ett ar och korrelationen ar R=97% mellan 6kningen av myndighetskapitalet och mangden
externa medel.
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Fig. 12 Myndighetskapitalet for forskning (vertikal axel, tkr) som funktion av externa medel (horisontell axel,
tkr) fér dren 2004-2016. Varje punkt representerar ett ar. En trendlinje ar infogad. Killa: UKA:s databas [UKA
2018].



Analysen av ofdrbrukade bidrag och myndighetskapitalet visar att bada dessa skulle minska
om vi minskade andelen externa medel. Effekten av att minska andelen externa medel med
halften skulle utifran analysen peka pa att oférbrukade bidrag skulle minska till halften dvs.
8,5 miljarder skulle frigoras till forskningen. Pa samma satt skulle myndighetskapitalet med
storsta sannolikhet ocksa minska. Har ar det mer osakert hur stor minskningen kommer att bli
eftersom det finns en stor, till och med nagot stérre, samvariation mellan den totala mangden
medel och myndighetskapitalet, vilket nedanstaende figur visar.
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Fig. 13 Myndighetskapitalet for forskning (vertikal axel, tkr) som funktion av totala forskningsmedlen
(horisontell axel, mkr) fér aren 2004-2016. Varje punkt representerar ett ar. En trendlinje ar infogad. Kalla:
UKA:s databas [UKA 2018].

Det verkar dock rimligt att myndighetskapitalet kommer att minska om det direkta anslaget
till larosatena okar. Okad basfinansiering innebar 6kad méjlighet att géra en |angsiktig
planering av verksamheten, vilket sannolikt leder till minskat myndighetskapital. Hur mycket
ar daremot svart att uppskatta. | gynnsammast fallet leder det till en minskning som &r av
samma storleksordning som minskningen av de externa medlen. Om detta ar fallet skulle
sammantaget minskningen av oférbrukade bidrag och myndighetskapitalet vid en halvering
av de externa medlen gora att cirka 11,4 miljarder kronor skulle frigbras for forskningen.
Denna summa utgor cirka 64% av det direkta anslaget till alla larosdten under ett ar. Om
minskningen gors under till exempel 10 ar skulle det ge en 6kning av tillgdngliga medel med
ungefar 1,1 miljarder per ar i tio ar. Effekten av en sadan satsning gar att rakna ut i termer av
okad kvalitet i forskningen, vilket vi kommer att gora i nadsta avsnitt, dar vi studerar hur
kvaliteten pa forskningen i termer av citeringar paverkas av finansieringen av forskningen.
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3. Forskningskvalitet

| detta avsnitt kommer vi att analysera forskningens kvalitet och hur den beror av intdkterna
av forskningsmedel, saval de totala intdkterna som intakter fran externa finansiarer.
Forskningskvalitet kan betyda manga saker, men har kommer vi att mena kvaliteten pa
vetenskapliga publikationer. En hog kvalitet i detta sammanhang kommer vi att definiera som
ett stort vetenskapligt genomslag i form av citeringar. Detta matt pa kvalitet ar vedertaget i
forskarkretsar, aven om det har sina begrdnsningar. Ett enda kvantitativt matt ar aldrig ett
fullgott matt pa kvalitet, sarskilt nar man bedémer enskilda forskares eller forskargruppers
verksamhet. Det &r ocksa valkant att citeringsanalyser har en begrdansad funktion inom
samhallsvetenskaperna och sarskilt inom humaniora. Citeringsmattet som vi kommer att
anvanda oss av ar det som raknats fram av Vetenskapsradet sedan 2010, som svar pa ett
uppdrag fran regeringen att ge forslag pa en bibliometrisk indikator. Denna indikator
anvandes for att fordela en del av det direkta anslaget till larosdatena. En beskrivning av
indikatorn finns att ldsa i sin helhet [VR 2010]. Forslaget bygger pa ett forslag fran UIf och Erik
Sandstrom [Sandstrom-Besselaar 2008]. Men VR:s forslag skiljer sig pa en del punkter enligt
beskrivningen i [VR 2010]2.

Den bibliometriska indikatorn, som Vetenskapsradet raknar fram for alla larosaten, bygger pa
analys av citeringar inom ett stort antal amnesomraden (34 stycken). Indikatorn tar hansyn till
varje dmnesomrades publicerings- och citeringstraditioner, dven omraden som inte har
samma tackningsgrad i de publikationsdatabaser som anvands. Indikatorn bygger pa alla
publikationer som citeras. Den senaste analysen av bibliometriska data gjordes 2018 och
grundar sig pa publikationer gjorda 2013-2016. Nedan finns VR:s sammanfattande data for
larosatena, som gar att hitta pa Vetenskapsradets webbsida [VR 2018].

Bibliometriskt

Larosate Volym Medelcitering . Andel
index

Blekinge Tekniska Hogskola 164 1,1 214 0%
Chalmers Tekniska Hogskola 3025 1,1 2799 5%
Gymnastik- och idrottshogskolan 61 1,1 57 0%
Goteborgs universitet 4646 1,2 5209 10%
Hogskolan Dalarna 153 0,7 144 0%
Hégskolan i Boras 234 0,8 177 0%
Hogskolan i Gavle 205 0,7 202 0%
Hogskolan i Halmstad 119 1,0 159 0%
Hogskolan i Jonkoping 288 0,9 351 1%
Hogskolan i Skovde 132 0,8 105 0%
Hogskolan Kristianstad 107 0,7 106 0%
Hogskolan Vast 133 0,7 107 0%
Karlstads universitet 423 0,8 557 1%
Karolinska Institutet 6380 1,3 6073 11%
Kungl. Tekniska hogskolan 4481 1,1 4435 8%
Linkopings universitet 3394 1,2 3801 7%
Linnéuniversitetet 567 0,9 702 1%
Luled tekniska universitet 1065 0,9 940 2%
Lunds universitet 6916 1,1 7008 13%
Malmé hogskola 460 1,1 584 1%
Mittuniversitetet 399 0,9 371 1%
Malardalens hogskola 226 1,1 309 1%
Stockholms universitet 3894 1,2 5001 9%
Sveriges lantbruksuniversitet 2609 1,3 2857 5%
Sodertorns hogskola 170 0,9 386 1%
Umea universitet 3138 1,1 3221 6%
Uppsala universitet 6735 1,2 7101 13%
Orebro universitet 677 1,0 811 2%

2 Det bibliometriska indexet som sedan anvidndes ar dock inte exakt som beskrivs i [VR 2010], eftersom man till
skillnad fran forslaget i [VR 2010] anvander Waringvardet for att normera forskningsvolymerna.
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| [Heyman 2012] finns en diskussion om Vetenskapsradets indikatormodell och de effekter
regeringens fordelning av medel via denna indikator och indikatorn for andelen externa
medel. Trots viss kritik mot indikatorn bedéms Vetenskapsradets citeringsanalyser vara
tillrackligt grundliga och adekvata for vara andamal. Det bibliometriska indexet utgor
indikatorn pa hur framgangsrikt ett larosate ar i form av citeringar av larosatets publikationer.
Vi kommer nu att studera hur detta index beror pa de forskningsintakter, som respektive
larosate har. Man kan studera hur andelen av det bibliometriska indexet beror pa andelen av
forskningsintakter. Figuren nedan beskriver hur andelen av det bibliometriska indexet 2013-
2016 varierar som funktion av andelen av den sammanlagda forskningsintakten for samtliga
larosaten under aren 2012-2015. Varje punkt representerar ett laroséte.
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Fig. 14 Andelen bibliometriskt index 2013-2016 som funktion av andelen forskningsintakter 2012-2015.

Diagrammet visar ett tydligt samband mellan det bibliometriska indexet och
forskningsintdkterna. Det linjara sambandet har en korrelationsfaktor R=98%. Figuren
innehaller samtliga analyserade larosaten, aven om skalan gor det svart att urskilja de mindre
larosatena. Den hoga korrelationen sager att i princip forklarar tillgangen pa forskningsmedel
resultatet for bibliometrin eller enkelt uttryckt kvaliteten beror nastan bara pa tillgangen av
resurser. Endast mindre an 2% av variationen mellan olika larosdten kan inte férklaras med
tillgangen pa medel.

For att se hur robust resultatet ovan i figur 14 &ar, har vi dven analyserat hur utfallet ser ut om

vi férdubblar antal ar som data tacker. Detta innebéar att vi istallet studerar bibliometrin under
2009-2016 som funktion av intdkterna under 2008-2015. Resultatet ges av figuren nedan.
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Fig. 15 Andelen bibliometriskt index 2009-2016 som funktion av andelen forskningsintdkter 2008-2015.

Som synes i figuren ar det linjara sambandet robust under en férdubbling av intervallet. Inte
heller de enskilda larosatena har férandrat sina inbordes lagen. Vi har dven gjort en annan
variation for att se resultatets robusthet. Variationen innebar att vi nu tittar pa sambandet
mellan publikationer och finansiering med tva ars foérskjutning istallet for som ovan ett ars
forskjutning. Resultatet av hur det bibliometriska indexet 2013-2016 beror av
forskningsintakterna under aren 2011-2014 &r i princip detsamma som ovan (se figuren
nedan).
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Fig. 16 Andelen bibliometriskt index 2013-2016 som funktion av andelen forskningsintdkter 2011-2014.
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Vi har som sista variation studerat data for bibliometrin, dar vi istallet for att titta pa alla
publikationer som citeras, véljer ut de publikationer som tillhor de tio procent mest citerade
inom varje omrade. Resultatet ses nedan for publikationer under aren 2013-2016 och
forskningsintakter under aren 2012-2015.
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Fig. 17 Andelen bibliometriskt index 2012-2015 av topp 10% citerade artiklar som funktion av andelen
forskningsintakter 2011-2014.

Resultatet ovan ar nagot forandrad i forhallande till resultatet da man tar med alla citeringar
figur 143. Korrelationen har nu stigit till 6ver 99%! Vi ser ocksd att positionerna mellan
larosatena har forandrats nagot sarskilt i forhallande till trendlinjen. Slutsatsen av var analys
sa héar langt ar att det ar mycket stor korrelation mellan hur vilciterade ett larosates
publikationer ar och hur mycket forskningsmedel |larosatet har. Detta resultat ar ett robust
resultat och forandras inte av att vi forandrar vilka ars publikationer vi inkluderar, atminstone
for de senaste atta aren. Resultatet haller oavsett om vi tar med alla citeringar som
publicerats eller och vi bara tar de som tillhor de tio procent mest citerade. Resultatet beror
heller inte pa ett eller tva ars forskjutning mellan intdkter och citeringsar.

De olika larosatena ligger som synes bade ovanfor och under trendlinjen i alla diagrammen
dvs. med hogre respektive lagre vertikala varden an trendlinjen. De larosaten som ligger
ovanfor har ett battre resultat vad galler bibliometrin i forhallande till forskningsintékter
jamfort med de larosaten som ligger under. For larosaten ovanfor trendlinjen géller att ju
storre vertikalt avstand till trendlinjen desto battre resultat. For larosaten under linjen galler
det omvanda, dvs. ju storre vertikalt avstand till linjen desto samre &r det bibliometriska
resultatet i forhallande till tillgangliga medel. Vi kan nu som néasta steg analysera hur olika

3 De bada figurerna 14 och 17 har dock inte riktigt samma intervall fér bibliometridata. VR:s data for topp tio
procent citeringar finns endast offentligt tillgangliga for 2012-2015.
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larosaten ligger i forhallande till trendlinjen. Problemet med detta berdkningséatt &r att for de
mindre larosdtena sa blir resultatet oerhort kansligt for sma fel i berakningarna, da de ligger
mycket nara origo. Vi har darfor istallet valt att studera kvoten mellan andelen bibliometriskt
index och andelen forskningsintdkter och jamfora den med medelvardet pa denna kvot. Vi
anser att detta ar en sikrare analys eftersom berdkningsnoggrannheten ir begrinsad.* Nedan
visas resultatet.
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Fig. 18 Kvoten mellan andelen bibliometriskt index fér 2013-2016 och andelen intdkter for forskning 2012-
2015.

De larosaten med bast bibliometriskt resultat i forhallande till medel ligger till vanster. Ju
ldngre &t hoger vi rér oss desto samre resultat. Det basta ldrositet, Malmd hdgskola®, ligger
alltsa pa vardet 1,58. | figuren ser vi att det inte finns nagon sjalvklar ordning mellan olika
typer av larosaten. Det finns sma larosdten som ligger hégt och stora universitet som klarar
sig samre an medelvardet.

Om vi istéllet 6kar perioden till 2009-2016 vad géller publikationer och 2008-2015 for
forskningsintakterna, blir resultatet som nedan. Vi ser att resultaten for larosatena ar ganska
robusta. De varierar dock lite beroende pa larosate, sarskilt for de mindre larosatena.

4 Vi har dven gjort analyser av avvikelsen fran trendlinjen i Appendix 2. Resultatet fran denna analys skiljer sig
inte pa nagra vasentliga punkter.
5 Fér de &r som analyseras var Malmd hégskola dnnu inte universitet.

15



1,60

1,40
1,20
1,00
0,80
0,60
0,40
0,20
0,00
- R = © © o © = = Lt o
T o BB BTS00l PY o5 288 T ool Tl 0T
QB2 B X o o5 - B2 =20 0 .= 8 - 0 s L2 o 28 5 - 0 5 02
—‘Ynmm'mmwogm‘NX—YQmwOMOmmmJ.Om¥2>m
Lghhcx._gommzoggxmms_gs_t'_v.n._ b4
_tu)ma.)cuu)mmmcu_botmxwmmbb_q;_m*_,xm_%omcm
Q22222 p ™Y 2200 Cc>=w0O T >w=22L200 50>
5‘:CCC-!'_g>Cm'CI=OCC'_C'CmCI::—CCI>OC
0 3 5 S5 S £ e 5= 2 @ 2 S5 S “ = 5 - 3 @© o © E % S
Y © S o c L = “ c o 5 S8 = 9
E o v n w© x:s"’xmmg:""”faLchxmBOw:g)m
o 5 E W g ¢ Q ¥ v = = T T © 0 v O © 5 ~x 2 B 0 X
g_o_ocmm.gCbg%EECSLt%DE—OLEﬁmCtI_Q
) = ey : o S k=] : ° <
S8 g XxsoT 0 L3228 S5 Lo ¢
Oxxamﬁ—'&,’ S = » E:g S & T F 3]
8;: 8) 0 "'EE’CI.):%0 ¥8m %OLUM 4 +
= 0 _- Qo o0
&5 - T ™ © £T < T g 9
5 x = 0 £ E
[0) 0 = © —
~ = 9]
=) © <
: 3 5
>
(U]

Fig. 19 Kvoten mellan andelen bibliometriskt index for 2009-2016 och andelen intdkter fér forskning 2008-
2015.

Vi ska avsluta detta avsnitt med att peka pa nagra ytterligare samband som &r av intresse. Det
forsta sambandet ar korrelationen mellan forskningsvolym och forskningsintdkter. Figuren
nedan visar detta samband.
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Fig. 20 Andelen publikationsvolym 2013-2016 enligt VR:s analys [VR 2018] som funktion av andelen intakter for
forskning 2012-2015.

Vi ser fran figuren att det ar en hog korrelation - mer an 99% - mellan forskningsvolym och
forskningsintdkter. Denna korrelation ar till och med hogre dn mellan medelciteringar och
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forskningsintakter och lika stor som korrelationen mellan topp tio procent citeringar och
intakter.

Nasta samband av intresse ar mellan publiceringsvolym och citeringar. Detta visas i figuren
nedan.
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Fig. 21 Andelen bibliometriskt index 2013-2016 som funktion av andel publikationsvolym 2013-2016.

Korrelationen mellan volym och citeringar ar har annu hogre an mellan volym och intakter. Vi
kan darfor se att den mest korrelerande faktorn for hog kvalitet ar antalet publikationer.
Denna faktor ar mer betydelsefull an hur mycket medel som man har. Givetvis ar de olika
faktorerna inte oberoende av varandra. Vi har féljande kedja av samband.

FORSKNINGSMEDEL = PUBLIKATIONSVOLYM = CITERINGAR

Rent logiskt kan man forsta att publikationsvolymen har ett nara samband med hur mycket
medel som larosatet har. Men daremot ar det mer 6éverraskande att med 6ver 99% korrelation
beror antalet citeringar pa publikationsvolymen. Det finns lite utrymme pa larosatesniva,
ungefar en procent, for kvalitetsaspekter utdver hur manga publikationer ett laroséate har.

Med tanke pa den stora korrelationen mellan volym och citeringar kan det vara intressant att
titta pa detta pa larosatesniva dvs. hur citeringar forhaller sig till volymen per larosate. Pa
samma satt som ovan kan man studera kvoten mellan citeringar och volym samt hur denna
kvot varierar i forhallande till medelvardet for alla larosaten. Vi far nedanstaende resultat.
Jamforelse mellan figur 22 och figur 18 ovan visar intressanta skillnader for olika larosaten. De
larosdten som Okar sina varden for kvoten mellan citeringar och publikationsvolym jamfort
med kvoten mellan citeringar och intdkter, har generellt sett storre kostnader for sina
publikationer an genomsnittet. Exempelvis Malardalens hdgskola ligger under medelvarde for
kvoten mellan citeringar och intdkter med ett varde pa 0,90. Samma laroséte ligger i topp med
1,23 for kvoten mellan citeringar och volym. For larosdten som har lagre varden pa kvoten

17



mellan citeringar och publikationsvolym jamfért med kvoten med intdkter gadller att de
generellt har lagre kostnader i medeltal for sina publikationer. Alternativt aterspeglar
intdkterna inte helt de resurser som finns for forskningen. En del resurser kan till exempel
finnas dolda i form av affilierade forskare som finansieras av nagon annan organisation
exempelvis ett landsting. Flera andra larosaten har ocksa storre férandringar vid jamforelse
mellan de olika satten att mata kvalitet. Det ar framforallt larosaten utanfoér gruppen gamla
universitet dar forandringarna ar som storst.
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Fig. 22 Kvoten mellan bibliometriskt index och publikationsvolym fér 2013-2016.

Det sista sambandet som vi ska visa ar hur det norska podngsystemet korrelerar med
forskningsintikterna. Vi har hdr endast data fran nio ldrosaten: UU, SU, LiU, UmU, LnU, OrU,
MittU, KaU, HH. | den analys som visas nedan har data fran publikationerna fran dessa
larosdten bearbetats av Rickard Danell vid Umea universitet. Bearbetningen innefattar en
kompensationsfaktor mellan olika vetenskapsomraden for att géra den norska modellen
neutral i férhallande till olika omraden ©. Resultatet av analysen ges i figuren nedan.

® Den norska modellen ger en stérre vikt fér publikationer inom humaniora och samhillsvetenskap &n teknik,
som i sin tur har nagot storre vikt an medicin-halsoomradet. For att géra modellen neutral kravs att man
multiplicerar podngsumman inom hum-sam med faktorn 0,74, nat-tekn, 1,00 och med-hélsa 1,08.
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Fig. 23 Andelen poéng enligt norska modellen for 2011-2015 som funktion av andelen forskningsintakter 2010-
2014.

Vi ser att det ar en mycket hog korrelation, 97%, mellan norska podng och de
forskningsresurser som larosatet har. Korrelationen ar cirka en procentenhet lagre an fallet
var nar vi anvande det bibliometriska indexet for medelciteringar. Vi tror att
huvudanledningen till den lagre korrelationen ar att det ar ett mindre antal larosaten som
ingar (det saknas sarskilt flera av de stora universiteten) och det paverkar korrelationen
negativt. Om vi jamfor figur 23 med figur 14 ser vi att Iarosaten som klarar sig battre respektive
samre i figur 14 gor det ungefar pa motsvarande séatt i figur 23. Detta visar att den norska
modellen har god 6verenstammelse med citeringsanalysen.
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4. Effekten av extern finansiering

| detta avsnitt kommer vi att analysera effekten av extern finansiering pa larosatenas
forskningskvalitet. Vi har i forra kapitlet analyserat hur olika larosaten lyckas i forskningen i
form av det bibliometriska indexet och hur det varierar for olika larosdaten. Mer an 98% av
resultatet beror pa de forskningsintdkter som ett larosdte har. Men aterstdaende 2% ger
upphov till skillnader mellan olika larosaten i forhallande till tillgangliga medel i enlighet med
figurerna 18 och 19. | foregaende avsnitt anvande vi kvoten mellan andelen bibliometriskt
index och andelen forskningsintdkter som ett matt pa hur bra ett larosate klarar sig. Vi
kommer nu att analysera resultatet i forhallande till andelen externa medel pa respektive
larosate. Om vi utgar fran resultatet i figur 18, dvs da vi tar med alla citeringar under perioden
2013-2016 i forhallande till forskningsintakterna 2012-15, kan vi studera hur kvoten mellan
dessa andelar for varje larosate forhaller sig till andelen externa medel. Vi far da féljande
figur.
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Fig. 24 Forskningskvaliteten (matt genom kvoten mellan andelen bibliometriskt index 2013-2016 och andelen
forskningsintdkter 2012-2015) (vertikala axeln) som funktion av andelen externa intdkter (horisontella axeln).
Varje punkt representerar ett larosate.

Som synes fran figuren finns en linjar korrelation mellan larosatenas forskningskvalitet och
andelen externa medel. Den bibliometriska prestationen avtar med andelen externa medel
med en korrelationsfaktor pa 37%. Om vi istallet studerar de gamla universiteten for sig, far vi
foljande figur.
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Fig. 25 Forskningskvaliteten (méatt genom kvoten mellan andelarna bibliometriskt index 2013-2016 och
forskningsintdkter 2012-2015) som funktion av andelen externa intakter for de gamla universiteten.

| detta fall ser vi en betydligt tydligare vikande tendens med 6kande andel externa medel dvs.
universitetens forskningskvalitet avtar med 6kande andel av externa medel. Korrelationen ar
cirka 60%. Vi har aven gjort om samma analys for publikationer under perioden 2009-16.
Korrelationen blir i detta fall 64%. Vi har ocksa analyserat resultatet for topp 10%
publikationer. Resultatet i detta fall ar att vi far en lagre korrelation. For de gamla
universiteten ar korrelationen endast 19%. Till sist har vi analyserat kvoten mellan
bibliometriskt index och publikationsvolymen for 2013-2016, som kan alternativt
representera larosatenas forskningskvalitet, och korrelationen med externa forskningsmedel.
Vi ser ur nedanstaende figur att det inte ar nagon korrelation att tala om mellan de olika
storheterna.
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Fig. 26 Kvoten mellan andelen bibliometriskt index och andelen publikationsvolym for 2013-2016 (vertikal axel)

som funktion av andelen externa forskningsintdkter 2012-2015 (horisontell axel). Varje punkt representerar ett
larosate.
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Om vi daremot inskranker oss att titta pa enbart de gamla universiteten, sa hiander nagot
intressant. Figuren nedan visar detta. Har ser vi att det finns en ganska hog negativ korrelation
pa 87%. Det betyder att forskningskvaliteten definierad som kvoten mellan bibliometriskt
index och publikationsvolymen avtar tydligt med andelen externa medel.
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Fig. 27 Kvoten mellan andelen bibliometriskt index och andelen publikationsvolym fér 2013-2016 (vertikal axel)
som funktion av andelen externa forskningsintdkter 2012-2015 (horisontell axel). Varje punkt representerar ett
larosate och enbart de gamla universiteten ar inkluderade.

Om vi sammanfattar analysen sa har langt, sa ger den att det finns en hel del som pekar pa en
negativ linjar korrelation mellan hur val ett larosdte presterar i forskningen och andelen
externa medel pa larosatet. Den blir mycket tydlig om vi mater medelciteringar och inskranker
oss till de gamla universiteten. Den blir mindre tydlig om vi tar med alla larosaten eller mater
de tio procent mest citerade publikationerna fér de gamla universiteten. Mer analys behovs
for att kunna med sdkerhet sdga hur stark den negativa korrelationen ar. Helt klart ar att vi
inte kan finna nagon som helst positiv korrelation mellan forskningskvalitet matt i form av
citeringar och andelen externa medel. Detta betyder med andra ord att externa medel inte
bidrar till att hoja kvaliteten pa larosatesniva!

Den har slutsatsen kan vara 6verraskande. Ett av de allra viktigaste argumenten for att ha
externa medel som soks i konkurrens, ar att de bidrar till att 6ka kvaliteten pa forskningen.
Merparten av de externa medlen soks i hog konkurrens och med en omfattande
urvalsprocess, ofta med externa experter som bedémare, for att erhalla hogsta maéjliga
kvalitet. Vara resultat visar att denna process inte leder till hogre kvalitet pa larosatesniva. Vi
kommer att diskutera detta vidare. Vi vill ocksa papeka att vara resultat ar konsistenta med
resultatet i [Eyre-Walker och Stoletsky 2013] for peer-review systemet. | denna artikel visar
man att experter ar daliga pa att bedéma framtida framgang i form av citeringar. Resultatet
ar ocksa i linje med resultaten i [Sandstrom-Besselaar 2018], dar man studerar effekten av
forskningsfinansiering i ett antal lander. De fann en negativ korrelation mellan bibliometri och
andelen externa medel, som uppgick till cirka 30 procent.

| resterande delen av detta avsnitt kommer vi att studera effekten av extern finansiering pa
forskningssystemet. Mer specifikt kommer vi att studera hur mycket resurser som atgar for
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att framforallt soka externa medel. Var malsattning ar att detta tillsammans med resultaten
ovan ska kunna ge oss en uppskattning av effekten av den hoga andelen externa medel som
Sverige har och vad resultatet skulle vara om man minskade denna andel.

Statistiska Centralbyran (SCB) har i sin statistikdatabas [SCB 2018] uppgifter om hur olika
kategorier anstéllda pa larosatena anvander tid for olika arbetsuppgifter. Intressant for oss ar
uppgifterna om tidsatgang for att soka medel fér forsknings- och utvecklingsverksamhet. Data
finns fran 2013 och 2015. Deras data for 2015 kan sammanfattas i féljande tabell, som anger
hur stor andel av FoU tiden som atgar for att sdka forskningsmedel.

Disputerade Andel av FoU Odisputerade Andel av FoU
tid for ansokn. tid for ansokn.
professorer 22,1% forskningsassistenter 4,1%
forskarassistenter 19,5% doktorander 2,5%
lektorer 16,6% adjunkter 5,9%
forskare 13,3%

Om man ser till alla kategorier forskare, sa blir den sammanlagda andelen tid 10,3% for att
soka medel.” Om vi enbart riknar de disputerade kategorierna, blir den sammanlagda tiden
16,6% av den totala FoU tiden. For 2013 blir motsvarande siffror 10,2% respektive 17,4%, dvs.
skillnaden ar marginell. SCB anger i sin uppskattning av tiden for att soka medel en felmarginal
som uppgar till ca £ 11% for alla kategorier av larare och forskare dvs. for ar 2015 fas 10,2% +
1,1% respektive 17,4% * 1,8%. Det betyder att intervallet snarare skall anges till 9,1-19,2%,
vilket vi avrundar till 9-19%. Fragan ar vilket varde i intervallet 9-19%, som éar relevant i vart
sammanhang? Eftersom vi ska anvanda vardet for att framforallt uppskatta effekten av
externa medel pa forskningskvaliteten, sa ar var bedémning att det relevanta vardet ligger
snarare narmare 19% an 9%. Detta grundar vi pa att det i hogre grad ar forskare med
doktorsexamen som star for publikationer med manga citeringar. Det dr dock en bedémning
fran var sida som behdver verifieras. Vi kommer dock att redovisa effekten for hela intervallet
dvs. utan att anta exakt vilket varde som ar relevant.

Tiden som forskare anvander for att soka medel ar tid som tas fran den tid som forskare kan
anvanda for forskning dvs att producera resultat och publikationer. Var analys fran forra
avsnittet visar att det finns en mycket stark korrelation mellan de totala medlen som ett
larosate har och hur val larosatet klarar sigi form av citeringar. Analysen visade en till och med
starkare korrelation mellan forskningsvolymen och antalet citeringar. Om man minskar tiden
for att soka medel, sa blir implikationen att tiden for forskning 6kar. Detta 6kar antalet
publikationer i samma grad, som i sin tur ger mer citeringar, enligt vad vi visat i férra avsnittet.
Korrelationen visade sig vara sadan att det i stort ar ett ett-till-ett forhallande mellan 6kningen
av forskningsvolymen och o6kningen av citeringar. Mer exakt ser vi ur figur 21 att
lutningskoefficienten pa den rata linjen ar 0,99 dvs. om volymen 6kar med 10%, okar
citeringarna med 9,9%. Med den noggrannhet som vi rdknar med har kan vi darfér anta vardet
10%. Vi bor vidare kunna anta att det ocksa ar ett ett-till-ett forhallande mellan den

7 For att rdkna ut detta behéver man veta hur stor andel av total FoU tid som varje kategori svarar mot. Dessa
data finns dven att tillga fran SCB.
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sammantagna tid som forskare har for forskning och den forskningsvolym som forskarna
presterar dvs. om vi 6kar tiden for forskning med 10%, 6kar forskningsvolymen med 10%.

Givet dessa utgangspunkter, kan vi nu uppskatta effekten av en minskad extern finansiering.
Eftersom vi visat att externa medel inte ar kvalitetsdrivande, innebar en forflyttning av medel
fran externa finansiarer till medel som férdelas direkt till Idrosidtena ingen kvalitetseffekt i sig®.
Daremot kommer forflyttningen att innebéra att tid frigors for forskare att forska snarare an
att soka medel. Detta ger en indirekt kvalitetsstarkande effekt, vars storlek vi nu kan berakna.
Antag att vi halverar andelen externa medel. Detta betyder att tiden for att ska externa
medel kommer att halveras. Vi kommer da att frigéra halften av 9-19% forskningstid dvs. 4,5-
9%. Okning av forskningstiden blir dd 4,5-9%. Detta ger en dkning av forskningsvolymen med
4,5-9% enligt vart resonemang ovan. Slutligen sager korrelationen mellan forskningsvolym och
citeringar att citeringarna kommer att 6ka med 4,5-9%. | denna uppskattning har vi inte tagit
hansyn till de resurser som atgar for att hantera och bereda alla ansékningar. Detta gor att ett
spann pa 5-10% ar mer realistiskt.

En 6kning av citeringar pa 5-10% ar relativt sett en stor 6kning. Om vi jamfor med figur 1, ser
vi att for 2013 var Sveriges varde for medelciteringar ca 98% av medelvardet for jamforbara
lander. Om vi 6kar medelciteringen med 5-10 % hamnar Sverige nagonstans i intervallet 103-
108% dvs. klart over medelvardet for jamforbara lander! | enlighet med vart resonemang vad
galler skillnaden mellan disputerade och odisputerade forskares bidrag till citeringar ovan, tror
vi att vi hamnar narmare 10% an 5%. | pengar motsvarar en 6kning pa 5-10% okade resurser
om 2-4 miljarder kronor arligen dvs. effekten av att minska andelen externa medel till halften
ger samma effekt som en resursforstarkning om 2-4 miljarder arligen.

En central punkt i detta resonemang ar vart resultat ovan, att externa medel inte ar
kvalitetsdrivande. Utan detta viktiga resultat kan man inte dra ovanstaende slutsats om vad
som hander vid minskad andel externa medel. Om resultatet av analysen hade pekat pa att
externa medel leder till hogre kvalitet, skulle denna hogre kvalitet kunna kompensera for
forlusterna i resurser. Men det ar som sagt inte fallet. Vi har i vart resonemang implicit antagit
att om tid frigors for forskning leder det till publikationer av samma kvalitet som tidigare.
Detta ar naturligtvis ett antagande, men vi tror att det ar rimligt.

Notera att vi inte alls diskuterat de indirekta kostnader som larosdtena har kopplat till FoU
verksamhet. Detta beror pa att SCB:s data ger oss kostnaden direkt i form av tid pa forskarniva
for att soka medel. Denna kostnad i tid kan sedan omvandlas till en kostnad i kronor pa
larosatesniva. Detta gors genom att till I[6nekostnaden for forskarna ocksa lagga till indirekta
kostnader och daven kostnader for t ex forskningsinfrastruktur.

Vi har tittat pa hur andelen av FoU tiden, som anvands for att soka externa medel, varierar for
de gamla universiteten. Medelvardet fér aren 2013 och 2015 varierar mellan 8,2% (SU) till
12,1% (LTU), om vi inkluderar bade disputerade och odisputerade forskare. For enbart
disputerade forskare &r spannet fran 14,9% (SU) till 28,2% (KTH). Vi har gjort en
korrelationsanalys mellan andelen tid som anvands for ansékningar och forskningskvaliteten.

8 Om vi ddremot har, som vi sett ur data, en negativ korrelation mellan kvalitet och externa medel, blir det en
kvalitetshéjande effekt av forflyttningen av medel.
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Resultatet ses nedan och visar att forskningskvaliteten avtar linjart med den andel tid som
laggs pa ansokningar. Mellan 55% och 66% av skillnaden i kvalitet mellan larosaten verkar
kunna forklaras av den tid som forskare lagger ned pa att skriva ansokningar. Denna tid tas
fran forskarnas tid for att forska och publicera, vilket alltsa tycks leda till en méatbar effekt
enligt nedan. Vi ser ocksa att korrelationen &ar nagot storre om vi inkluderar samtliga
forskarkategorier. Detta verkar motsaga var gissning ovan, att det ar de disputerade forskarna
som i huvudsak ger upphov till citeringar. Ytterligare analys behovs for att se om detta
verkligen haller.
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Fig. 28 a och b Forskningskvaliteten (matt genom kvoten mellan andelarna bibliometriskt index 2013-2016 och
forskningsintdkter 2012-2015) som funktion av andelen tid av FoU tid 2013 + 2015 som anvands fér ansdkningar.
Varje punkt representerar ett larosate. Endast de gamla universiteten &r inkluderade. a. Alla kategorier forskare
b. Endast disputerade forskarkategorier.

Vi har ocksa gjort en korrelationsanalys mellan andelen FoU tid som anvands for ansékningar
och andelen externa medel. Resultatet ses nedan for alla kategorier forskare respektive bara
disputerade forskare.
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Fig. 29 a och b Andelen externa medel 2011-2014 per larosiate som funktion av den tid som forskare (alla
forskare i a. och enbart disputerade i b.) atgar for ansokningar. Enbart gamla universitet &r medtagna.

Diagrammen ovan visar ett klart samband mellan hur mycket tid som laggs pa att soka
externa medel och utfallet i form av andel externa medel. For alla kategorier forskare ar
korrelationen 41%. For disputerade forskare ar korrelationen extra tydlig och uppgar till hela
78%! Detta visar att de externa intakterna ar framforallt resultatet av disputerade forskares
anstrangningar, vilket inte ar sarskilt ovantat. Vara resultat ger oss ocksa en forklaring till en
negativa korrelation mellan forskningskvalitet och externa medel. Eftersom andelen externa
medel 6kar med 6kande andel tid for ansokningar, leder det till att andelen externa medel
okar med minskande tid for forskning. En minskande tid for forskning leder till en lagre
produktion av publikationer, som i sin tur ger ett lagre antal citeringar.

Denna forklaring motsags dock av resultatet i figur 27, som visar en stark negativ korrelation

mellan kvoten bibliometri/publikationsvolym och andelen externa medel. Om var forklaring
hade varit korrekt, hade denna korrelation uteblivit eller atminstone varit betydligt svagare.
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Detta tyder pa att sambanden dr mer komplicerade och att det finns flera olika faktorer som
paverkar. | diskussionen i avsnitt fem nedan beskriver vi ett antal faktorer som kan paverka
forskningens kvalitet negativt till f6ljd av extern finansiering. Helt klart ar att det behdvs mer
analys for att reda ut fragan.

Vi kan ocksa diskutera effekten av minskade oférbrukade bidrag, som ocksa foljer av en
minskad extern finansiering. Var analys i avsnitt tva gav vid handen, att vi skulle frigora cirka
8,5 miljarder kronor, om vi minskade andelen externa medel till halften. Denna summa utgor
ungefar 21% av ett ars medel for forskning i Sverige. Om vi minskade andelen externa medel
till halften under en tioarsperiod, skulle alltsa under denna period medlen till ldrosatena 6ka
med ca 2% ytterligare jamfort med utgangslaget. Den sammantagna effekten de tio forsta
aren i detta scenario skulle da vara 7-12% 6kning av citeringar och darefter 5-10 % 6kning.
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5. Diskussion

Denna rapport har som huvudsakligt mal att analysera effekterna av extern finansiering av
forskning pa vara larosdten. Genom att analysera bibliometrin for flertalet av vara larosaten
och jamféra med de totala forskningsintdakterna kom vi fram till foljande huvudresultat.

1. Larosatenas sammantagna citeringar beror till 6évervagande del av hur mycket
forskningsintakter som larosatet har. Detta forklarar cirka 98% av skillnaderna mellan
larosatena for den aktuella perioden som studerats.

2. Analysen av de aterstaende cirka 2%, som kvarstar da effekten av forskningsintakterna
tas bort, visar inget positivt samband mellan citeringar och andelen externa medel som
ett laroséate har. Snarare finns en hel del data som pekar pa att kvaliteten minskar med
okande andel externa medel. Detta betyder att externa medel ar inte kvalitetsdrivande
pa larosatesniva.

| avsnitt fyra analyserade vi kostnaderna for systemet med externa medel, framférallt de
kostnader som motsvarar tiden for forskarna att ansoka om medlen. Vi fann en uppskattning
av kostnaderna som ligger i spannet 10-20% av de totala forskningsresurserna. Eftersom
externa intakter inte ar kvalitetsdrivande pa larosatesniva, kommer dessa kostnader att vara
rena resursforluster i systemet, som uppskattningsvis motsvarar 4-8 miljarder kronor arligen.
Denna siffra kan stallas i relation till det direkta anslaget till larosatena, som 2017 uppgick till
drygt 18 miljarder kronor. Om vi exempelvis skulle minska de externa medlen till halften av
nuvarande niva, skulle 6kningen forskningskvaliteten i form av citeringar bli mellan 5-10%. Det
skulle exempelvis gora att Sverige, i en internationell jamforelse, skulle ga fran att ligga tva
procentenheter under jamférbara lander ifraga om citeringar, till att hamna tre till atta
procentenheter 6ver medelnivan.

Givet vara resultat ar det uppenbart att Sverige har allt att vinna pa att minska andelen externa
medel. Det ar dock omdijligt att helt eliminera externa medel. Det ar troligtvis inte ens
onskvart. En del av de externa intdkterna utgérs av intakter fran finansiarer som inte ar
statliga. | dagslaget (2015) &r 27,6% [UKA 2017] av de totala intdkterna fér forskning férdelade
via statliga finansiarer. Tillsammans med de direkta anslagen till larosdtena utgor de 71% av
de totala intdkterna. Darfor ar denna andel en 6vre grans i dagsldaget for hur stor de direkta
anslagen till larosatena kan bli. Detta kan jamféras med andelen direkta anslag for de
jamforbara lander som har storst andel [Steen 2012 sid. 14] (géaller 2008): Schweiz 77%,
Danmark 74%° och Nederlianderna 72%. Fér att komma i ndrheten av dessa siffror behover vi
alltsa omfordela alla forskningsmedel fran statliga forskningsfinansiarer direkt till [arosatena.
For att na Schweiz position behovs dessutom en statlig resursforstarkning pa ca 10 miljarder
arligen, givet att 6vriga externa intakter ar konstanta®. Fér att nd Danmarks niva kravs ca 4
miljarder i extra forstarkning.

9 Andelen externa medel som anges hir géller 2008. Danmark har sedan dess férandrat sin
forskningsfinansiering och andelen externa medel ar troligtvis lagre.

19 En 6kning av de totala resurserna for forskning skulle med stérsta sannolikhet ocksa dka de externa
intdkterna fran icke-statliga finansiarer, varfor 6kningen av statsanslagen for att na upp till nivan fér Schweiz
eller Danmark bor 6verstiga de siffror vi kommer fram till.
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Ett mer rimligt mal for extern finansieringen skulle vara att den inte fick vara storre an 40%.
Da skulle det fortfarande finnas utrymme for medel som fordelas via statliga
forskningsfinansiarer. Att oka fran nuvarande 43,4% direkta anslag till 60% direkta anslag
skulle minska de statliga medlen som fordelas via statliga finansidrer fran nuvarande 27,6% till
11%. | medel innebar forandringen att 6,4 miljarder kronor 6verflyttas fran statliga finansiarer
till direkta anslag till larosatena. Effekten av denna 6kning av direkta anslag skulle vara 6kad
forskningskvalitet motsvarande cirka 3-6% fler citeringar. Om vart resonemang, att vi snarare
ligger narmare 6% an 3% stammer, innebar detta scenario att Sverige kommer att hamna mer
an tre procentenheter dver medelnivan for jamforbara lander vad géller medelciteringar. For
att astadkomma samma effekt genom 6kade resurser, skulle dessa behova 6ka med cirka 2,4
miljarder kronor arligen.

Vi kan dessutom lagga till engangseffekten av minskade oférbrukade bidrag. Var analys pekar
pa att minskningen blir lika stor som minskningen av de externa medlen dvs. 6,4 miljarder.
Sammantaget blir effekten under en period av till exempel tio ars successiv minskning, att vi
kan 6ka forskningens kvalitet runt 7% arligen i tio ar, for att darefter hamna kring 5% 6kning.
For att astadkomma samma effekt med o©kade resurser, skulle man behéva 06ka
forskningsintakterna med ca. 2,7 miljarder kronor arligen.

Aven om merparten av citeringarna kan férklaras av tillgdngen pd medel, visar analysen att
det finns en rest pa cirka tva procent, som inte kan forklaras med medelstillgangen. Vi har
visat att det finns skillnader mellan olika larosaten. Det finns ingen uppenbar kvalitetsskillnad
mellan mindre och stora larosdten vad galler medelciteringar. Det finns saval hégskolor, nya
universitet och gamla universitet bland de bast presterande och de sdamst presterande
larosatena. Halften av larosatena ligger inom 10% fran medelnivan och halften ligger mer an
10% battre eller sémre dn medelnivan.

Man ska dock vara forsiktig innan man drar alltfor langtgaende slutsatser fran skillnaderna. |
Appendix 2 visar vi utfallet per larosate, om man istallet utgar fran avvikelsen fran trendlinjen,
snarare dn kvoten mellan andel bibliometriskt index och andel intdkter. Aven om de stora
dragen ar lika i figurerna 29 och 22, dvs. larosdaten som kommer val ut i ena fallet kommer
ocksa val ut i det andra fallet, ser man skillnader i de inbordes placeringarna och hur langt fran
trendlinjen man hamnar. Detta visar att de faktiska vardena for varje larosate i de olika fallen
kan variera beroende pa vilken definition av kvalitet man anvander.

Olika larosaten kommer ocksa alltid att prestera olika och det kommer att variera med tiden.
Det beror pa att citeringar, i synnerhet publikationer med valdigt manga citeringar, varierar
med tiden pa ett ldrosadte. Ju mindre volym av publikationer desto stérre kommer dessa
variationer att bli. De stora universiteten har med sina stora volymer mer stabila resultat, dven
om enskilda publikationer daven har kan forandra resultatet markant. De mindre larosatenas
forskningsvolym ar att jamféras med fakulteternas eller ibland institutionernas volym pa de
stora universiteten. Eftersom det linjara sambandet mellan citeringar och forskningsintakter
galler saval stora som sma larosaten, betyder detta att man sannolikt kan se samma linjara
samband mellan citeringar och intdkter pa de stora universitetens fakulteter. Enligt uppgift sa
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har man konstaterat detta pa Géteborgs universitet 1! i samband med den utvérdering av
forskningen, som haller pa att genomforas dar.

Vi har hittills inte diskuterat eventuella felkdllor i var analys. Det finns ett antal mojliga
felkallor. En av dessa ar VR:s bibliometriska data, som vi anvant frekvent i vara berakningar.
Som vi namnde inledningsvis, sa anser vi att de ar relevanta och palitliga data. VR har tagit
hansyn till olika faktorer, sa langt det ar mojligt, for att det bibliometriska indexet skall
aterspegla ett larosates forskningskvalitet, vad géller citeringar, pa ett rattvisande satt. Men
givetvis har det bibliometriska indexet en begransad noggrannhet i detta avseende. Vad galler
data for forskningsintikter s& dr UKA:s databas, dir dessa ar tagna fran, en officiell databas
med hog tillforlitlighet.

En mojlig felkalla i detta sammanhang ar de resurser som bidrar till ett [arosates publikationer
utan att redovisas som intakter. Exempel pa sadana resurser dr inom omraden dar man har
delade anstadllningar mellan ett larosate och en extern arbetsgivare. Inom det medicinska
omradet ar detta vanligt. Det kan innebara att man inte redovisar de faktiska totala resurser
som finns for forskning i form av forskningstid. For stora larosaten ar detta troligtvis en mindre
effekt. F6r mindre lirositen exempelvis Orebro universitet, Malmd universitet och dven
Linképings universitet kan det fa stdrre genomslag?2.

En annan felkdlla ar uppdelningen mellan utbildning och forskning. Det finns manga larare
som inom ramen for sin kompetensutveckling forskar och dar forskningen da finansieras
genom utbildningsmedel. Av alla dessa skal ska man som sagt tolka skillnaderna mellan olika
larosaten med viss forsiktighet, sarskilt for mindre larosaten. Vara kommentarer kopplade till
figur 22 i forhallande till figur 18 illustrerar detta. Aven jamférelsen mellan figurerna 29 i
Appendix 2 och figur 22 visar detta. Till sist r SCB:s matning av tid for att soka medel baserad
pa forskares egenskattning av tid. Egenskattningar kan skilja sig fran de faktiska vardena. SCB
anger har felmarginaler, som vi hoppas tar hansyn till detta. Men en viss forsiktighet kan vara
pa sin plats.

Vi har visat att det finns en i det narmaste perfekt korrelation — 6ver 99% - mellan
forskningsvolym och citeringar (se figur 21 i avsnitt 3). Detta ar ett 6verraskande resultat da
kvalitetsaspekten har en sa marginell roll. Den stora korrelationen kan forklaras om man antar
att citeringar pa en aggregerad niva fordelas slumpvis. Med en slumpvis fordelning av
citeringar kommer antalet citeringar for ett larosdte att vara linjart beroende av
forskningsvolymen. Tanken att citeringar skulle vara slumpvis férdelade ar nagot som man
som forskare kanner ar helt frammande. Samtidigt ar sakert flertalet forskare medvetna om
att stora genombrott &r svara att forutsaga. Vi tror att den slumpvisa aspekten av citeringar,
som vara resultat visar, beror dels pa oférutsdgbarheten av vetenskapliga resultat vad géller
citeringar, kopplat till att vi tittar pa data pa en hogt aggregerad niva.

11 privat kommunikation med Staffan Edén.

12 Se gven diskussionen kopplat till figur 22. | figur 22 ser vi att Malmé hégskola, Orebro universitet och
Linkopings universitet har betydligt lagre varden ndr man tittar pa kvoten mellan citeringar och volym an
vardena for kvoten mellan citeringar och intakter. Skillnaderna kan bero pa att det finns mer resurser for
forskning an de som redovisas som intdkter till Iarosatet.
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Vi har tagit fram en hel del data som pekar pa att extern finansiering paverkar
forskningskvaliteten negativt. Data ar inte helt samstammiga, varfor vi varit forsiktiga i att dra
alltfor sdkra slutsatser. Men faktum ar att man kan forklara, dock utan nagon underbyggnad,
en del av de olika skillnaderna vad galler effekterna av externa medel. For det forsta menar vi
att den starkare negativa korrelationen med externa medel fér enbart de gamla universiteten,
jamfort med nar vi tar med alla larosaten, kan forklaras med att de mindre larosdtenas data
ar mer kansliga for olika variationer, som inte ingar i analysen. For det andra tror vi att den
starkare negativa korrelationen mellan kvoten bibliometri och publikationsvolym (figur 27)
jamfort med kvoten bibliometri och intakter beror pa att publikationsvolymen ar ett sékrare
matt pa den forskningskapacitet som larosatena har. Olikheter, till exempel beroende pa
forskare som inte bara finansieras av de egna intakterna eller osedvanligt hoga kostnader for
infrastruktur, forsvinner nar man anvander publikationsvolymen.

Vi har i slutet av forra avsnittet givet en plausibel férklaring till den negativa korrelationen
mellan kvalitet och externa medel. Det féljer genom att vi visat att det finns ett tydligt
samband mellan hur mycket tid som laggs pa ansokningar och hur mycket externa medel som
ett larosate har. Ju mer tid pa ansokningar desto storre andel externa medel. Mer tid pa
ansokningar leder till mindre tid att forska och publicera och darmed mindre antal citeringar.
Darfor finns en logisk forklaringskedja som knyter ihop 6kad andel externa medel med
minskad forskningskvalitet. Men denna logiska resonemangskedja motsags av den negativa
korrelationen i figur 27. Som vi anmarkte i forra avsnittet behévs mer analys for att forsta vad
sammanhangen. Vi behover ocksa forklara att den negativa korrelationen mellan kvalitet och
externa medel blir mindre tydlig ndar man tittar pa topp 10% citerade publikationer. En
forklaring kan vara att i detta fall finns en kompenserande effekt av att den externa
finansieringen lett till fler publikationer inom topp 10% gruppen. Denna kompensation kan
dock inte vara sarskilt stor, eftersom den enligt vara data inte kompenserar de
effektivitetsforluster som externa medel leder till.

Skalet till att vi har en hog andel externa intakter ar sakerligen flera. Ett av huvudskalen ar
tron fran politiskt och annat hall att medel som fordelas i konkurrens 6kar kvaliteten. Eftersom
kvalitetsskdlet inte har nagon substans enligt var analys, ar det viktigt att diskutera vilka
eventuella andra skal som finns for att ha en hog andel externa medel. Vi tror att de skal som
finns forutom kvalitetsaspekten ar framforallt objektivitetsaspekten och politisk styrning.

Objektivitetsaspekten innebar att regering och riksdag vill, dd de fordelar medel, kunna
forvissa sig om att fordelningen grundar sig pa objektiva och transparenta kriterier. Genom
att fordela medel via en finansidr, som genom ansokningsférfarande och beredningsprocess
fordelar medel, sa kan statsmakterna uppna objektivitet och transparens. Men objektivitet
och transparens kan enkelt uppnas pa annat satt, aven om medlen fordelas direkt till
larosatena. Detta kan till exempel ske genom férdelningsnycklar. | kunskapsoversikten [SUHF
2015] finns en genomgang av fordelningssystem som anvands i olika lander.

Den politiska aspekten innebar att regering och riksdag fordelar medel utifran ett politisk syfte
till exempel att starka forskningen inom omrade X eller att 6ka Sveriges innovationsformaga.
Det ar svarare for regering och riksdag att fordela medel direkt till larosdtena med ett sa tydligt
politiskt mal. Vilka larosaten skulle fa del av dessa resurser? Hur skulle man férdela mellan
larosatena? Darfor fordelas medlen till en lamplig statlig finansiar med ett tydligt uppdrag

31



grundat pa den politiska intentionen. Men politisk styrning gar att uppna utan att férdela via
mellanhdnder. Har kan man titta pa internationella exempel sasom Danmark eller
Nederlanderna, dar man lyckats kombinera en hog andel direkta statliga anslag med en
tillracklig politisk styrning.

Det finns flera skal, forutom de kvalitetsvinster som vi pekat pa ovan, varfér en mindre andel
av externa medel ar att féredra. Den héga andelen av kortsiktiga medel paverkar mojligheten
att langsiktigt och strategiskt utveckla verksamheten pa ett ldrosate. De externa medlen gor
ocksa att den strategiska rorelsefriheten begrédnsas, eftersom en hel del av det direkta
anslaget binds upp genom medfinansiering. En hog andel externa medel gér vidare att manga
anstallningar ar tidsbegransade, da finansieringen av projektanstéallda forskare ar osdker efter
projektets slut. Aven tillsvidareanstéllda lirares och forskares anstéllningar finansieras av en i
manga fall stor andel externa medel. Detta gor att forskningen riskerar att bli mer kortsiktig
och med ett mindre risktagande. Man vill snabbt och sakert kunna visa pa resultat eftersom
man ar beroende av att kunna fa fortsatt extern finansiering. Detta paverkar den langsiktiga
kvalitetsutvecklingen, men ocksa sjalvstandigheten av den forskning man bedriver.

Vi menar darfor sammantaget att det inte finns nagra egentliga hinder for att minska andelen
externa medel. Tvdartom finns manga goda skal som talar for att minska andelen externa medel
inte minst kvalitetsskal. Det handlar snarare om politisk vilja. Jag hoppas att denna rapport
kan hjalpa till i detta sammanhang.

Jag vill tacka UIf Heyman for flera intressanta diskussioner kopplade till arbetet med denna
rapport.
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Appendix 1: Tabell med data

Bibliometriskt

Forskningsmedel

Larosdte index 2013- Andel

Blekinge Tekniska Hogskola 214 0,40%
Chalmers Tekniska Hogskola 2799 5,20%
Gymnastik- och idrottshdgskolan 57 0,11%
Goteborgs universitet 5209 9,68%
Hogskolan Dalarna 144 0,27%
Hogskolan i Boras 177 0,33%
Hogskolan i Gavle 202 0,38%
Hogskolan i Halmstad 159 0,30%
Hogskolan i Jonkdping 351 0,65%
Hogskolan i Skovde 105 0,20%
Hogskolan Kristianstad 106 0,20%
Hogskolan Vst 107 0,20%
Karlstads universitet 557 1,03%
Karolinska Institutet 6073 11,29%
Kungl. Tekniska hogskolan 4435 8,24%
Linkdpings universitet 3801 7,07%
Linnéuniversitetet 702 1,31%
Luled tekniska universitet 940 1,75%
Lunds universitet 7008 13,03%
Malma hogskola 584 1,09%
Mittuniversitetet 371 0,69%
Malardalens hogskola 309 0,57%
Stockholms universitet 5001 9,30%
Sveriges lantbruksuniversitet 2857 5,31%
Umead universitet 3221 5,99%
Uppsala universitet 7101 13,20%
Orebro universitet 811 1,51%
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2012-15

604
9625
148
13994
434
500
492
463
897
397
248
376
1342
20070
11447
7806
1780
3563
19677
1006
1426
928
10714
8866
9534
17004
1525

Andel
forskningsmedel

0,41%
6,59%
0,10%
9,59%
0,30%
0,34%
0,34%
0,32%
0,61%
0,27%
0,17%
0,26%
0,92%
13,75%
7,84%
5,35%
1,20%
2,44%
13,48%
0,69%
0,98%
0,64%
7,34%
6,07%
6,53%
11,65%
1,04%

0,96
0,79
1,05
1,01
0,90
0,96
1,12
0,93
1,06
0,72
1,16
0,77
1,13
0,82
1,05
1,32
1,07
0,72
0,97
1,58
0,71
0,90
1,27
0,87
0,92
1,13
1,44

Andel ext
bibliometri/fo- medel 2012-

15

44,03%
66,78%
49,50%
49,15%
49,38%
55,25%
31,95%
52,80%
55,83%
58,25%
24,80%
55,80%
40,83%
63,15%
62,08%
54,80%
36,80%
61,30%
56,40%
56,18%
42,78%
64,38%
44,85%
52,43%
50,98%
51,90%
40,08%



Appendix 2 Avvikelse fran trendlinje

Malmo hogskola
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Fig. 29 Avvikelse fran trendlinje i figur 14 per larosate. Data galler andel bibliometriskt index fér 2013-2016 som
funktion av andel intdkter for forskning 2012-2015. Vardet 100% svarar mot vardet pa trendlinjen i figur 14.

Vi visar ovan i figuren den vertikala avvikelsen fran trendlinjen i figur 14 normerad sa att 100%
svarar mot vardet pa trendlinjen. Resultat kan jamforas med figur 22, som anvander kvoten
mellan andel bibliometriskt index och andel intakter. Vi ser att ordningen mellan larosaten har
forandrats nagot for flera larosaten. Nedan visas hur avvikelsen fran trendlinjen beror av
andelen externa medel. Vi ser att vi i detta fall inte far ndgon korrelation.3> Om vi bara tittar
pa gamla universiteten finner vi att det finns en negativ korrelation med R=51%.

13| figuren nedan har Sédertérns hdgskola inte tagits med, da de officiellt redovisar en mycket hég extern
finansiering genom Ostersjéstiftelsen. Denna stiftelse delar bara ut medel till Sédertérns hégskola och medel
darifran bor darfor snarare raknas som direkta anslag.
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Fig. 30 Vertikala avvikelsen fran trendlinjen (varden enligt figur 29) som funktion av andelen externa medel
(horisontella axeln). Varje punkt representerar ett larosate.
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Fig. 31 Vertikala avvikelsen fran trendlinjen (varden enligt figur 29) som funktion av andelen externa medel.
Varje punkt representerar ett larosdte. Enbart gamla universitet.
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Ourti Tarnmisola (VL-2018-0118 ) Docentintervju 2019-06-11
kar Garme [(V0-2018-0120 Sakkunnigutidtande inkommit
Carlos Casanueva Perez [VL-2018-0129) |SakkunnigutlZande inkommit
Thomas Onskog (VL-2018-0165) Sakkunnigutidtande inkommit
Martin Mansson (VL-2017-0211) Utldtande uppladdat av Anna 2019-04-23
Lilian Mathiesen(VL-2017-0211) Docentpresentation ska bokas
Arntonio Segalini (V0L-2019-0038 ) Ansbkan gjord 2019-04-23
Walter Villanueva [VL-2019-0054) Cverlamnat GVS 2018-05-06




Befordringar

Professor

Lektor

Professor

Professor

Professor

Lektor

Professor

Affilieringar och adjungeringar

Zuheir Barsoum (VL-2018-0137) fér avtalsskrivning

Lilian Mathiesen (VL-2019-0039)
Sakkunnigférslag och stédbrev till GVS

Shervin Bagheri (VL-2018-0147), Hos sakkunniga,
BN bokat 17/5

Kristian Bjerklov (VL-2018-0161)
befordringsnamndsmote inbokat 2019-06-18

David Rydh (VL-2018-0161) befordringsnamndsmote
inbokat 2019-06-10

Lucie Delemotte (VL-2018-0134) Intervju i host

Artem Kulachenko (VL-2018-0136) for avtal

-Ragnar Glavs arende, affilierad fakultet i fordonsakustik, beslut fardigt
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www.kth.se/sci/centra/hallbarluftfart CSA

Centre for Sustainable Aviation ‘

« A national centre created by KTH and the Swedish Transport
Administration (“Trafikverket or TRV”) in 2015.

« The background was complaints from residents around
Swedens largest airport (Stockholm-Arlanda)

 The funding is 50 MSEK (~5 MEuro) for a period of 10 years
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FenY Research focus — reduced “noise” imission

3 i o -
e around airports e

nere or
Sustainable
KTH-CSA

Air Transport from a
System Perspective

Air Traffic
Control/Management

ATM Air traffic management is an aviation term encompassing all systems that assist aircraft to
depart from an aerodrome, transit airspace, and land at a destination aerodrome, including air traffic
control (ATC), aeronautical meteorology, air navigation systems (aids to navigation), Air Space

Management (ASM), Air Traffic Services (ATS), and Air Traffic Flow Management (ATFM), or Air
Traffic Flow and Capacity Management (ATFCM).



Reduction of aircraft noise - ICAO

ICAO Balanced Approach (2001) ® Reduction/redistribution of noise around the airport
® Enable full use of modern aircraft capabilities
NR_educitigg of
e ® Various departure & approach procedures:
/V o Displaced thresholds (landing/take off positions)
: o Reduced power/drag and CDA (Continuous Descent Approach)
Land-use Balanced Aadrma o . (- : .
:‘l:::;?maef:g Approach gpem;&n:; o Limited engine ground running
o Noise preferential routes/runways
o SID*/STAR2and RNAV3 procedures optimisation and design
Operating
Restrictions
CDA OVERVIEW
THRUST
CDA eliminates
the extended
U SID = Standard Instrument Departure i = Continuous Descent Approach

mm Conventional Approach

2) STAR = Standard Terminal Arrival Route
¥ RNAV ="Area Navigation” a method of instrument flight
rules (IFR) navigation
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Frrt Centre for Sustainable Aviation

%S&ézm; ;3 CSA
RS 4%? Centre for

Sustainable
KTH-CSA Aviation

» The centre consists of management group a board and
a program committee.

Mats Abom Pernilla Ulfvengren Karl Bolin
Director vice-Director vice-Director
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CSA Period 1: 2015-2017 tCSA

Summary of Activities

« Established CSA as a research partner in
Sweden and in EU.

« Monitoring national and international research in
the field (INNOVAIR, SARC, IMAGE, CEAS,...)

« Arranging an annual workshop normally in
October. Presentation of centre research + invited
speakers.

* One call 2016 (23.5 MSEK) with 6 applications
(KTH, Chalmers, LiU).

* Four projects started during the period (SAFT,
BRANTARE, ULLA, INFRA)



CSA period 2 2018-2020 !CSA

ustainable
AAAAAAAA

After an evaluation TRV extended the agreement
with KTH for 4 more years.

The main changes are to increase the involvement
of partners outside KTH.

In addition to use the centre as a platform for
Involvement in EU-projects related to sustainable
aviation.

A call was launched 2019.02.01 and closed
2019.03.31. The available funding is 18 MSEK.
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Overview of projects started by the centre S0

Sustainable
Aviation

« SAFT A project with the objective to create improved physics based
tools for simulating noise from aircraft take-offs and landings.

« BRANTARE A project with the objective to study flight operations
and how handling the aircraft on approach and landing may affect
noise imission to the ground.

 ULLA measurements of aircraft noise at take-offs and landings to
validate SAFT (= source and transmission models) and test sound
guality metrics.

* INFRA A project which will study AVIATION as an infra structural
system to understand how the involved stakeholders handles
external changes e.g. stricter noise regulations.

For reports and publications related to the projects see the centre
homepage!
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i SAFT

o T Sy

FKTHY Simulation of Air traffic and atmosphere CSA

VETENSKAP
28 OCH KONST %%
Sustainable

Nonseed® Fora quieter environmen [

Centre for

UIf Tengzelius, Mats Abom (KTH) + Tomas Gronstedt,
Fatemeh Bahmani (Chalmers)

Teckenforklaring
o

& 60 dB(A) SEL
&» 70 dB(A) SEL
&% 80 dB(A) SEL
& 90 dB(A) SEL
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... cont. SAFT example atmospheric impact

iy

oF T Y, atm.profile = refractive TL as fcn of altitude
FKTHS | | o e
G yerensar & Refractive TL = loss in sound intensity (dB) at current
St alt. down to ground as a fcn of direction and distance
= mean wind dir. from TL ., AC alt: 1.8 km, dist.to RW (3°desc.): 19 nm Atmosphere data: 2017042006 UTC: 6
AC alt. to ground 10 .
— = _ possib|e ﬂlght dil’.(RW26) TL,,,, AC alt: 650 m, dist.to RW (3°desc.): 6.7 nm Atmosphe! >

10

6F

TLM, AC alt: 200 m, dist.to RW (3°desc.): 2.1 nm Atmosphere data;
10

8t
6

40 m, dist.to RW (3°desc.): 0.41 nm Atmos“:'
10 =

0 5 .-
West-E¥ l(f'j‘),/‘/ alt=12.8 km

19 nm left to
RW threshold

s % ._ : For atypical landing we can expect
a0 ; ' Ve Bl LARGE variations in the level on
the ground for distances < 10 km.




“Brantare”

Flight Operational Impact of Steeper Approaches
-Johan Rignér, Natmer AB
-Bengt Moberg, Vernamack AB

Centre for -Pernilla Ulfvengren, KTH

Sustainable
Aviation
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CSA

Centre for
Sustainable
Aviation

ULLA-

Acoustic Measurements around Arlanda
-Anders Johansson (PhD student), KTH
-Karl Bolin (supervisor), KTH

Overall purpose:
Study the acoustic immission and sound
quality for approaching aircraft




Key problems

» Can differences in flight operational behaviour for
approaches and weather provide measurable effects on
air traffic noise?

> Is there a relationship between flight operational
behaviour and sound quality?




INFRA-the aviation infra system -

Pl Pernilla Ulfvengren, KTH !
Regering
}‘ TRANSPORT NACKA TINGSRATT
A STYRELSEN | i

ansstyrelserna
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swedavia
SWEDISH AIRPORTS
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Ndrboende

\ ®  Sveriges
Kommuner
\ och Landsting

"A system of system perspective”
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INFRA-the aviation infra system
Pl Pernilla Ulfvengren, KTH l

Regerin
PITIvYIY £ gering

* How is the INFRA system internalizing the externality of noise?

 What is the functionality of INFRA in relation to noise?

« Who has the “privilege of problem formulation”. Which actors gains
the privilege to formulate the problem and.the strategy to solve it?

 Which are the various salients and reverse salients in the INFRA
system?

 How do the different actors construct their particular ideal system’?

4 och Landsting
wv 72 Niirboende

\T; TRAFIKVERKET

"A system of system perspective”
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